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Catégoriser et désigner ’homosexualité. Le marquage de I’axiologie
négative dans les discours en ligne contre la loi « PMA pour
toutes » en France.

En France, la loi destinée a ouvrir le droit a une procréation médicalement assistée (PMA) aux
couples de femmes a été promulguée le 2 ao(t 2021, apres avoir été promise plusieurs années
durant par différents gouvernements. Cette réforme fut contestée par des réseaux militants
trés liés aux milieux catholiques traditionnels, agrégés dans un collectif appelé « Marchons
Enfants ! ». Derrieére des arguments portant essentiellement sur les droits de I'enfant, c’est,
par ricochet, la normalisation de 'homosexualité elle-méme que les militants posent comme
problématique et refusent (Hugonnier, 2021). lls sont ainsi amenés a défendre un certain ordre

sexué et sexuel qui hiérarchise les sexualités, et, ce faisant, infériorise 'lhomosexualité.

Le corpus étudié pour cette communication provient d’'une étude ethnographique portant sur
les discours d’opposition du collectif « Marchons enfants ! », discours émis au cours du
processus législatif entre janvier 2019 et janvier 2020 (discours institutionnels, tracts,
pancartes, entretiens semi-directifs, commentaires en ligne, etc.). Pour cette communication,
nous nhous intéresserons spécifiquement a I'expression militante sur les groupes Facebook
dans les publications du collectif et les commentaires afférents, espace de parole a la fois libre

et contraint, soumis aux signalements et a la modération.

Dans ces discours d’opposition (Vincent et al, 2008), alors que ’homosexualité est pensée
comme problématique en elle-méme, les manifestations haineuses que I'on pourrait s’attendre
a trouver, en particulier dans un contexte numérique (voir par exemple Moise et al, 2021),
semblent quasiment absentes des dénominations. Dans un contexte d’expression publique ou
certains discours pourraient étre jugés répréhensibles par des instances juridiques ou sociales
et exclus du débat, quelles stratégies linguistiques et argumentatives sont employées pour
marquer le positionnement politique, idéologique, tout en évitanttoute accusation

disqualifiante ?

Pour rendre compte de cette ancrage idéologique, nous ferons une distinction théorique entre
les dénominations et les désignations de 'homosexualité et des personnes homosexuelles.

La notion de dénomination sera entendue comme une association référentielle durable et



établi entre un objet et une séquence linguistique (Kleiber, 1984). A contrario, la désignation
renverra a une association référentielle instable et occasionnelle (Longhi, 2015), donnant a
voir 'appréciation du locuteur sur le référent (Siblot, 1997).

Nous verrons que les militants contre 'ouverture de la PMA aux couples de femmes se sont
appropriés des codes argumentatifs leur permettant d’éviter censures et modérations, ou les
dénominations se situent le plus souvent dans le cadre du politiguement correct (Krieg-
Planque, 2022) et ou la charge axiologique négative est portée par les désignations. Ces
désignations sont essentiellement constituées de catégorisations morales (égoisme,
individualisme, par exemple), idéologiques (/ibertarianisme, eugénisme...), coudoyant parfois
le conspirationnisme (dénonciation des lobbys, par exemple). Ces stratégies linguistiques et
argumentatives dessinent un espace de discours ou un modéle hétéronormatif se trouve
valorisé au détriment d’autres orientations sexuelles possibles ; nous les interrogerons, en

conclusion, sur leur rapport, étroit mais complexe, avec des discours de haine.

Section 7 : Les discours de haine en francais : manifestations verbales dans les

médias sociaux.
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